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WIADOMOSCI KRAIOWE. 


KRÓLESTWO POLSKIE. 
z Warszawy; 20 Wrzesnia, 
Posiedzenie dnia 23 W szreśnia, 
Jzba Poselska. 

Po zgromadzeniu się Reprezentantów Naro- 
du, JW. Marszałek dał głos JW. Radcy Sta- 
nu Potockiemu, który dla rozwinięcia zdań 
Rządu co do proiekiu wczoray umieszczonego 
przeszedł podział iakiego się Rada Stanu 
w układzie minieyszego proiektu trzymała, 
oraz przytoczył zasady dla których różne ro- 
zporządzenia prawa, a mianowicie ustanowienie 
Prokuratorów wprowadzone zostało. Z resztą 
w końcn głosu swego przytoczył, że Naylaś- 
nieyszy Pan przychylić się raczył do tego, aby 
projekt na obecnym Seymie wniesiony, gdyby 
się niedoskonałym okazał, na przyszłym po- 
prawionym został, 

Gdy JW. Radca Stanu skończył, JW. Mar- 
szałek wezwał Sekretarza Seymowego do od- 


s "ak vvv 
czytania listy członków przytomnych, a na- 
stępnie przystępując do rozbioru proiektu, 
udzielał naprzód głosy członkom Komniissyi, 

JW. Kozłowski Deputowany z Miasta Pło- 
cka, Członek Kommissyi do Praw Cywilnych 
i Kryminalaych w zabranym głosie oznavmił, 
że krótkosć czasu nie dozwoliła mu dokłam 
dnie zgłębić proiektu, że Kommissyia Seymo- 
wa do rozbierania go przezuaczona, częściami 
tylko nad nim zastanowić się mogła, Że w Ko» 
dexie tym Sądy przysięgłych zaniechanemi 
zostały, i, że nakoniec Kodex ten póty przyię- 
tym bydź nie może, póki się nie przekona Iz= 
ba, czyli Instytucyia Sądów przysięgłych iest 
użyteczna lub nie. 

JW. Szołowshi Poseł Łęczycki, Członek 
Kommissyi do Praw Cywilnvch i Kryminal- 
nych, zastanawiał się nad różnemi częściami 
prawa i iego niedogodności okazywał, 

JW. Doliński Poseł Kraśnicki, Członek 
Kommissyi do Praw Cywiloych i Kryminal- 
nych, ganił instytucyią Prokuratorów, dowo= 
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dząc, Że iest niekonstytucyyna 1 na próźno 
powiększa wydatki kraiowe iuż i tak wielkie. 

JW. Raczyński Poseł Lubelski, Członek 
Kommissyi do Praw Cywilnvct, i Arym'nal- 
nych, wyraził, że Proiekt obecny nie znay- 
duie odpowiadaiącym potrzebom kraiu, i oznay- 
mił, źe lustytucyia Prokuratorów nie zdaie 
mu się bydź potrzebną:* 

JW. Krysiński Deputowany z Cyrkatu V. 
M. S. Warszawy, Członek Kommissyi Admi- 


nistracyyney, czynił uwagi nad ogółem i 
szczegółami Proiektu.. W ogóle źalił się na 


krótkość czasu zostawioną Izbie de nauczenia 
się i rozebrania Kodexu. Ganił opuszczenie 


. zaprowadzenia lnstytucyi. Juri, którą wszystkie 


oświeceńsze narody przyięły; z reszią, okazał 
w Proiekcie: brak lawności postępowania, 02- 
naymił, że podług iego zdania osobne sądy 
powinny bydź do sądzenia zbrodni, występków 
i przewinień Policyynych. Co do szczegółów 
czynił szczególne spostrzeżenia nad rozmaitemi 
artykułami. 

JW. Słudieki Poseł Brzeski, Członek Kom- 
missyi Skarbowey, równie iak poprzednio 
przed nim mówiący Reprezentanci, uźalat się 
na krótkość czasu do rozwaźenia Proiektu 
zostawioną, radził zaprowadzenie Instytucyi Juri, 
ganił zaprowadzenie prokuratorów, przez któ- 
rycb niepodległość Sedziego podkopaną została. 

JW. Dębowski Poseł Kazimierski, Członek 
Kommissyi Administracyyney, takźe niedokła- 
dność okazał Proiektu, z dowodu niezaprowa- 
dzenia Sądu przysięgłych; roziierał następnie 
szczególne artykuły Prawa, które w wielu 
mieyscach za przeciwne Konstytucy! i Kode- 
xowi karnemu uznał. 

JW. Jezierski Poseł Garwoliński, Członek 
Kommissyi Skarbowey, czyaił uwagi swoie 
nad artykułami Proiektu 21, 26, 37, 41, 61, 
109, 230, 301, 402, 416, (artykuł ten za prze- 
giwny Konstylucyi okaza!) 423, 455, 456. 

yczył, żeby Sądy przysięgłych zaprowadzone 
bydź mogły i radził, abv proiekt obecny aż 
do przyszłego Sevmu mógł bvdz odłożony, a 
to w celu lepszego go rozważenie. 

JW. Bonawentura Niemoiewski, Poseł Wie- 
luński, Członek Kommissvi Skarbowey, doma- 
gał się zaprowadzenia Sądów przysięgłych , 
lawności postępowania i w końcu szczególne 
artykuły rozbierał. W ciągu mowy swoiey 
odpowiadał na dwa zarzuty „czynione Sądom 
przysięgłych, iako to: 1mo: Że w czasach fa- 
kevi Sądy przysięgłych mogłyby wiele wystę- 
pków puścić bezkarnie. 2do: Że do Sądów | 


„W uOŚĆ 


przysięgłych nie iesteśmy ieszcze dovrzali. 
Ządaiąc iawności postępowania okazał, źe ia- 
poSLenOwAni au nikogo popsuć, ani 
nikomu zaszkodzić me może, Był za odrzuce= 
niem proiektu. 

Po członkach Kommuissvi' przymawiali się 
inai Reprezentanci Narodu w porządku zapisu 


„w laska Marszał kowskiev z! oźonego. 


JW. Stawowski,, Poset Wartski, oświadczył, 
Że krótkość czasu pozwoliła mu nad niektó- 
remi tylko artykułami poczynić postrzeźenia;, 
okazał, Że artykuł proiektu 31 iest przeciwny 
konstytucyi, iako oddający Sądowi Grodzkienu' 
moc zatrzymywańia 1 badania obwinionego. 
Czynił daley uwagi nad artykułami 69. 87 i 
88. Artykuł r52 proiektu okazał przeci»*nym 
urtykułowi 22 koustytucy:; rozbierał naresz- 
cie artykuły dałsze proiektu 270, 305, 362, 
504, i żądał odłeżenia rozbierania i przyjęcia 
proiektu do przyszłego Seyma. ` 

JW. Lubecki}. Deputowany Cyrkutu IV Mią- 
sta, Stoł: Warszawy, odwoluiąc się do zdan 
pierwey słyszanych, oświadczył się zgodnie z 
niemi przeciw proiektowi. Stanął atoli w ob- 
ronie instytucy: Prokurotorów, twierdząc, źe 
instytacyia tæ utrzamuie w Sądach porządek, 
który iest duszą każdego postępowania. Był 
takźe za zaprowadzeniem Sądów przysięgłych, 


a w końcu rozbierał artykuły prowktu 238 


mówiący o świadkach; 200 i 306. 

JW.  Sidrczyński , Deputowany z Okręgu 
Stanistawowskiego, czynił uwagi niektóre nad 
Dziatem V proiektu, uwaźaiąc go, za cbeymu- 
iącego bardziey przepisy tyczące się odzyska- 
nia. Zastanawiał się nad artykułami 85, 396, 
437, czynił postrzeżenia nad Sądanm Grodz- 
kiemi, Źądaiąc, aby nakazy tych Sądów nie od 
Prezesa, ale cd całego Sądu w komplecie wy- 
chodziły. Z reszią odwołał się do uwag po- 
przednika.  - 

JW. X. Jakubowski, Deputowany, z Obwodu 
Łęczyckiego, uwaźał proiekt iako przeciwny 
Konstytucyi, w artykule 422. Uczynił uwagę 
Że niemasz w nim zachowanego względu na 
stan duchowny, który ma swole prawa i im 
podlega z obowiązku; okazał nareszcie, źe ar- 
tykuł 235 proiektu sprzeciwia się przepisom 
prawa Kanonicznego, i e zatem wykonanie 
lub zaniedbanie iego przez duchowne osoby, 
obrazę iednego z dwóch praw pociągnąć musi, 

JW. Kożtdowski, Deputowany z Okręgu 
Radomskiego, odwołał się do zdań wvżey 
słyszanych, a widząc wszystkie zdania prze- 
ciwne proiektowi żądał, ażeby dla ocalenia 
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drogiego czasu Izba Poselska albo iednomyśl- | 


nie odrzuciła AJ przystąmta ` do 


Droiekt, 
kreskowania. 

JW. Krasiński, Poseł Przasnyski, uwaźaiąc 
proiekt za aniykonstytucyyny i wprowadzaiący 
instytucyią szkodliwą Prokuratorów. oswiad- 
czyt się przeciw niemu, i odwołał się do zda- 
nia JW. Kożdowskiego. i 

JW. Kapica; eputowany Łomżyński 
oznaymił, źe proiekt obecny sprzeciwia się w 
wielu mieyscach artykułom Koostvtucyi 18. 
9. 20. 21, i dowodził, źe dla zadość uczy- 
nienia artykułowi 18 Koostytucyi, potrzebne 
iest zaprowadzenie Sądów przysięgłych. 

JW. Komorowski poseł Kielecki twierdząc: 
Że kaźdy proiekt przedewszystkiem powinien 
bydź pisany w dachu: konstytacyynym,* na: 
czem obecnemu: proiektowi zbywa; rozbierał 
daley szczególne artykuły prawa, oświadczył 
się: za zaprowadzeniem Sądow przysięgłych, - 
okazał, Że artykat proiektu 396 zagraźa ca- 
łosci osobistey obywateli, 1 radził odłożenie 
projektu do przyszłego Sevmu. - 

JW. Czatewski, Deputowany Kalwaryyski, 

radził, żeby proiekt obecny nim będzie roz-- 
trząsany,, rozdany. był wszystkim Sądom i | 
Prawnikom, aby ci nad nim. wprzódy poczyni-- 
li uwagi. 
„ JW. Bronikowski, Poseł Koniński, oznaymił, 
że poczynił był nad proiektem niektóre uwagi 
na prędce,, lecz te iaź. przez poprzedników 
iego wymienione zostały, i oświadcza się z 
niemi przeciwko proiektowi. . 

JW. Wolicki, Pose? Kowalski, uważał w ogó- 
le proiekt za nadto łagodny dla zbrodniarzy. 
W ogóle nie chciał przechodzić szczególnych 
artykułów dła oszczędzenia czasu. 

JW. Linde, Deputowany Cvrkału HI M. S. 
Warszawy, oświadczył, Że krótkosć czasu nie 
dozwohła Kommuissviom ani :emu dokładnego 
zastanowienia się i rozebrania proiektu: i lubo 
widział, źe wszystkie zdania są przeciwko pro- 
iektowi, radził jednak, aby nie spieszyć się 
do kreskowauta, w celu ustyszenia ieszcze wie- 
lu swiatłych głosów wyswiecaiących uehybie- 
nia proiektu. 

JW. Markowski, Poseł Łukowski, oświad- 
czył zdanie swoie, aby prosić. Naviaśnieysze- 
go Pana, by protekta dłuźsze i większey po- 
trzebuiące rozwagi i Czasu, wcześniey Repre- 
zentantom udzielane były. : 

JW. Hangiel, Deputowany Cyrkała' F. M.S. 
Warszawy, odwołał się do zdań przed nim 
słyszanych. | 
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JW. X. Wierzbowski, Deputowany z Okrę- 
gu Płockiego. chwalił w przedstawieniu ni- 
nieyszego proiektu chęć dobrą Rady Stanu znie- 
sienia dwóch różaych a wzaiemnie obowiązują= 
cych procedur, lecz ganił pospiech w napisaniu 
tego proiektu. Czynił uwagę nad artykułem 1755 
w którym radził dodać excepeyią fori dla du- 
chownych, tak iak iest dla woyskowych. Z resztą 
wniósł, aby Kommissyie Seymowe do Praw Cy- 
wilnych i Kryrainalaych w ciągu Seymu czy= 
niły uwagi nad tym proiektem, obiawiły ie, 1 
Żeby proiekt ten popraway, obeymuiący w 
sobie zaprowadzenie Sądów przysięgłych, na 
Seymie przyszłym wniesiony został.- 

Po tylu słyszanych* zdaniach” zabrał głos 
JW. Marszałek,. w którym wyraził, źe lubo 
widz, iź proiekt obecny utrzymać się nie mo- 
że; gdy iednak na dzień Poniedziałkowy ża- 
due inne zatrudnienie dla Izby Poselskiey prze- 
znaczone nie iest, i gdy nowe czynione po- 
strzeźenia podać mogą Radzie Ślaou wiele’ 
dobrych mysli do poprawy obecnego  proiek-- 
tu, dla tego dalsze nad nim  dyskussyie do» 
Poniedziałku: odkłada. 

dak 0 
Raport rady stanu: 

o dwuletnich czynnościach Rządu, czytany na' 
drugim posiedzeniu Izb połączonych dnia i4go' 
HF rześria r. b, (Ciąg dalszy. ) 
Odd -zyi a Ł ILI 


O stanie wpływów i użyciu funduszów pu= 


 blicznych. - 

A naprzód, za rok 1818. 

na rok: 1818 przeznaczo= 
ną była na cały Wydział Sprawiedliwości 
Summa: - - zł: Pol: 2,275,160 —' 

ll. Za szczególnemi postanowie- 
uiami na zaprowadzenie S4- 
du Pokoiu* w Pyzdrach 1 do= 
dawanie Sądom Policyi Po~ 
prawczey w  Kalwaryi I w . 
Warszawie, pomocy 13,300 — 


m 02 0 W 
Czyni razem: zł: Pol: 2,288,460 — 
Z tey Summy wydano* 
l. Na peasyie Ftatowe,. potrze=* 
by Kancellaryi i- inne wy- 
datki = -- zł: Pol: 2,113,898 g. 63 


II. Na- pomieszczenie Magi- 
stratur i zakupienie utepsy- ; 
liów =*  . ZNICZE - 76,837g. 13. 


Razem 2,190,733 4. 195 
Pozostało zatćm w Skarbie z 


końioem roku 1818: - 97,424 g. 105 


11. za rok 1819. 
Į. Etatem za rok 1819 było 
przeznaczone 
ay Na pensyie } wydatki zwy= 


czayne i nadzwyczeyne we- 
diug obecnego porząd- 
kurs - > zł: Pol: 2,310,460 — 
by Na koszta zaprowadzenia 
nowey organizacył e = 200,000 — 


' W ogóle zł: Pol: 2,510,460,460 
11. Postanowieniami szczególne- 
mi assygnowanem zostało na 
Scgregacyią Akt Rządowi 
Pruskiemu wydać się maią- 
cych, i na Delagacyią wysła- 
ną do Białegostoku po ode- 
branie własności Króle- 
stwa -= - - zł: Pol: 
111. Tak dawne remanenia ia- 
ko teź ściągnione naleźyto- 
ści za druki i forszusa prze- 
znaczone teraz na koszta re- 
wizyi Sądownictwa; wykaza- 
ły w ogóle funduszu = ~- 


18,000 — 


57,493 8-75 
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Razem 75,493 g. 73 
' Ogólny stan funduszów Wy- 
działu Sprawiedliwości był 
Zatem w r. J819 w Sum- 

kia A w 28 ROD 2,585,993 g. 73 

Wydatek z pierwszey Sum- ; 

my tak na pensyie, iako teź 
na pomieszczenie Magistra= 
tur i inne wydatki biegnące 

wynosi + + 


EEEN IFA 
Latus 2,252,429 g- 2: — 2,585,959 g. 7; 
Wydatek z drugicy sum- 

my na koszta redakcyi i pro- 

iektu do praw; dodanie po- 

mocy do ukończenia konkar= 

sów, i na koszta Hypote- 


ki - - - zł: Pol: 99,622 g. 75 
Wydatek z trzeciey Sum- 
y - m - LJ a +000 
Wydatek z czwartey - ~ 14,368 g. 4 


Ogólny zatém wydatek w 
r. 1819 czyni - zł: Pol: 2,376,319g. 13; 
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zł: Pol:2,252,429 g- a. 


994 = 


Ogólna pozostałość z r. 
1810 czym Zi: Pw: = - 209,633 g. 235 
Z oszczędnoscią zaś -z r. 


1818 w ilości ~- - aj 


Ogólna pozostałość z o- 
budwóch lat wynosi zł: Pol: 307,358 g. 45 
(Dalszy ciąg iuiro ), 


WIADOMOŚCI ZAGRANICZNE, 


ANGLIIA. 
z Londynu, 19 Września. 

W Kuryierze między imnemi czytamy arty= 
kut następuiący. „Oskarzenie K rólowey powin- < 
no się było odbywać bez wszelkiey dwuznacz- 
ności i obawy, tak się się teź i stało. Miało 
bydz oparte na świadectwach pewnych i nie- 
zaprzeczonych, co takźe za prawidło było 
przeiętóm. Lecz dla okazania prawdziwey i 
Ścisłey bezstronuości, Życzylismy, aby opiniia 
powszechna wstrzymała się od wyrokowania 
ani na stronę obwinioney, ani przeciwko iey 
aź do zupełnego zakończenia processu. Zaw- 
sześmy się z naszey strony starali ile moźna 
unikać wszelkich wczesnych wnioskowań. Po- 
dawaliśmy do wiadomości publiczney sam tyl- 
ko ciąg processu i wyznania swiadków nieza- 
łączaiąc do tego Żadnych oheych uwag. Czy- 


| niliśmy to iedynie z miłości prawdy i sprawie= 


dliwości, Lecz taź sama bezstronność zniewa= 
la nas do odmienienia takiego przedsięwzięcia, 
Jnue pisma publiczue zapewne czuiąć, iź tak 
scisła neutralność zaszkodzi własney ich spra- 
wie, to iest sprawie Królowey, wyszty z granic 
cierpliwości i pusciły wodze zuchwałey swey 
zapamiętałości. Kłamstwa, potwarze, obelgi 
i wszelkie czernidła były ich orężem; nay= 
znakomitsze i nayszlachetnieysze osoby -gdy 
niedzieliły ich sposobu myslenia , twakto= 
wane były nayzłośliwiey» czernione i po- 
twarzane nayniegodziwicy. Nayświętsze zamia= 
ry, oaylepsze chęci wystawiano w oczach pu- 
blicznosci za zdradę i podłość. Ten co bez 
względu na ich pogróżki i obietnice smiało 
wyznawał prawdę, zasłużył na imie przeko- 
pionego kłamcy. Jtoż to iest bezstronność, to 
owe umiarkowanie, którego aź do końca proces- 
su trzymać się miano!« 
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